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'REF: AUTO No. . 00 0 D[]'4 54'

Sirvase comparecer a a Subdlrecc ian de Gestion Ambiental de esta Corporacion, ubicada

en.la calle 86 No 54 .43 Piso 1 dentro de los cinco (8) dias habiles siguientes a la fecha de

recibo del presente citatorio, para que se notifique personatmente del Acto Administrativo
- .antes anotado, de conformidad con el articulo 68 de ia Ley 1437 de 2011.

En el evento de hacer casc omiso a la presente citacién, este se surtira por Aviso,
acompafiade de copia integra del acto administrativo, en concordancia con el articulo 69
de la citada Ley. :

.Atentamente

[\OLbCJT

LIL!A AZAPATA GARRIDO
SUB RECTORA GESTION AMBIENTAL

Exp.0803-063
inft. 1186 14/9/2018
Efaboré: M. Garcia, Abogado, Contratista /Odair Mejia. Supervisor

Calle 66.N°. 54 - 43
*PRX: 3482482
Barranquilla-Cofornbia - . —
cra@crautonoma.gov.com
www.craufonoma.gov.co
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"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSQ DE REPOSICION CONTRA EL
AUTO N°00984 de 2018, EL CUAL ESTABLECE UNOS REQUERIMIENTOS A LA
EMPRESA CSP COAT 360 LTDAY

La suscrita Subdirectora de Gestion Ambiental de la Corporacién Autdonoma Regional del
Atlantico C.R.A., con base en lo sefialado por el Acuerdo N° 0015 del 13 de octubre de 20186,
expedido por el Consejo Directivo y en uso de sus facultades legales conferidas por la
Resolucién N°583 del 18 de Agosio de 2017, feniendo en cuenta lo sefialado en la Constitucion
Nacional, Ley 99 de 1983, teniendo en cuenta lo sefialado en la Ley 99 de 1993, Decreto 1076
de 2015, Ley 1437 de 2011, demas normas concordantes y,

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que con el Auto N° 000884 de fecha 11 de julio de 2018, {a Corporacién Auténoma Regional del
Atlantico C.R.A., establece unos requerimientos 2 la empresa CSP COAT 380 LTDA,
identificada con Nit 900.517.385-5, representada legalmente por el sefior Néstor Eduardo
Rodriguez Sanchez.

Que el acto administrative precedente fue notificado el 31 de julio de 2018.

. /
Que con el radicade N°07587 det 15 de agosto de 2018, la empresa CSP COAT 360 LTDA,
identificada con Nit 900.517.385-5, interpuso extemporaneamente, recurso de reposicién conira
el Auto N°0984 de julio 11 de 2018, &f cual establecié unos requerimientos.

1. PROCEDENCIA DEL RECURSO

De-conformidad con lo establecido en los articules 76 v 77 de la Ley 1437 de 2011, por regla
general, los recursos se presentan por escritc y mediante apoderado especial dentro de los
Diez (10) dias habiles siguientes al de su notificacion; y deberan reunir, ademas, los siguientes
requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo 'rlegat, por el interesado o su representante o apoderado
dehidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Sclicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién det recurrente, asi como la direccion electrénica si desea ser
notificado por este medio.

En virtud de lo anterior, v a pesar de estar fuera del término legal, esta Corporacién procedis a
revisar el radicado N°07587 del 15 de agosto de 2018, el cual contiene el recurso de reposicion
contra el Auto referenciado.

2- ESTUDIO DEL RECURSO

/
La empresa CSP CCAT 360 LTDA., presenta los siguientes argumentos:

A. Las sociedades CSP COAT360 L TDA (NIT 900517385-5), CSP TLUBO360 LTDA (900517378-3),
CSP STEEL DE COLOMBIA LTDA (800174089-6) y STEEL CITY LTDA (800481107-1), a pesar
de estar relacionadas, son sociedades diferentes e independientes, cada una con sus propio
ohjetc y obligacionas.

B. Las sociedades mencionadas no deben confundirse entre ellas. Partictfarmente para efectos de
este caso no se debe confundir a CSP COAT360 LTDA con CSP TUBO360 LTDA.

‘C, El 14 de jufio de 2015 esta Corporacion expidio el auto No. 00000381 (ver anexo B), por medic
del cual se le hizo a CSP COAT360 LTDA los siguienles requerimientos!

s “Prosentar el defalle de Jlos procesos de granalfado y reveslimiento, indicando fas
caracteristicas de las fuentes filas que intervienen el proceso, fa fuente de energia utilizada,
fa frecuencia de operacion v mantenimiento, los sistemas de conirof implementados en los
Procesos, entre olras.
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o Presentar ol esludio isocinélico de las fuentes fijas de acuerdo con lo establecido en ef
Protocolo para ef Control y Vigifancia de fa Contaminacién Atmosférica generada por
Fuentes Fifas.

« Presentar el estudio para la delerminacién de la altura de descarge de ducto(s) o
chimenea(s), aplicando las Buenas Practicas de Ingenieria de acuerdo con lo establecido en
el protocolo para ef Control y Vigilancia de fa Contaminacion Atmosférica generada por las
fuentes fifas. )

« Dar cumplimiento a las demds obligaciones impuestas por la Corporacion Auldnoma
Regional del Attantico, y las establecidas en la legisiacion ambiental colombiana vigante.”

D. Dichos requerimienics fueron respondidos oportunamente por CSP COAT360 LTDA de la

siguiente forma:

Reqguerimiento 1.

« ‘“"Presgntar ef detalle de los procesos de granallado y revestimiento, indicando las
caracteristicas de las fuentes fijas que intervienen ef proceso, la fuente de energia utilizada, fa
frecuencia de operacién y mantenimiento, los sistemas de control implementados en fos
procesos, ernire ofras.

Respuesia 1:

Los detafles da los procesos de granallado y revestimiento que realiza CSP COAT360 LTDA se
presentaron ef 21 de agosto de 2015 en la respuesta que dio esta socledad al aufo 391 de 2015
(Ver anexo C). Con lo cual, esta obligacion esta al dia.

Requerimiento 2:

« Presentar el estudio isocinético de fas fuentes fijas de acuerdo con fo establecido en &f
Protocolo para el Control y Vigitancia de la Contaminacion Afmosférica generada por Fuentes
Fijas.

Respuesta 2:

En documaento radicado el 10 de agesto de 2015 como respuesta al aufo 391 de 2015 (ver anexo
D}, se le informé a la CRA gue las fuentes fijas de CSP COAT360 LTDA no se encontraban en
funcicnamiento desde el afic 2014 y por lo tanto no era dado presentar el estudio isocinético de
dichas fuentes.

Dichas fuentes estuvieron fuera de servicio durante los afios 2014, 2015 y 2016, sin embargo,
retomaron su funcionamiento en et 2017, Es por eso que ef 26 de mayo del 2017 CSP COAT360
LTDA remitié a la CRA el informe de evaluacion de emisiones atmosféricas por fusnites fijas de
esta compafia, realizado los dias 56,7 y 9 de diciembre de 2016 y & de enerc de 2017 (Ver
anexo E). Con io cual, dicha obligacidn se encuentra al dia.

Requerimiento 3.

s Preseniar el estudio para la determinacion de fa altura de descarga de ducio(s) ¢ chimenea(s),
aplicando fas Buenas Practicas de Ingenieria de acuerdo con lo establecido en ef protocoio
para ef Control v Vigilancia de la Contaminacion Atmosférica generada por las fuentes fijas.

Respuesta 3;

Ef astudio para la determinacién de 2 altura de descarga de los ductos y chimeneas de CSP
COAT360 LTDA, se presentd adjunto en la comunicacion del 21 de agosto de 2015 y constan
como concepto técnica de fa Aerondutica Civil 4404-085-2012033406 (Ver anexo F). Por fo tanto,
esta obligacitn esté cumplida.

s



REPUBLICA DE COLOMBIA
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO C.R.A.

AUTONO:LDU D 004 5&

«pOR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL
AUTO N°00984 de 2018, EL CUAL ESTABLECE UNOS REQUERIMIENTOS A LA
EMPRESA CSP COAT 360 LTDA.”

PE 2019

» Dar cumplimiento a las demas obligaciones impuestas por la Corporacién Autdnoma Regional
del Atiantico, y fas establecidas en fa legislacién ambiental colombiana vigente

/s
Respuesta 4:

Este requerimiento no hace referencia a una obligacién especifica. Sin embargo, CSP COAT360 -
LTDA cumple actualmente con todas sus obligaciones ambientales aplicables,

E. Al margen de lo-antarior, 6l 11 de julio del presente afio, esle despacho — ta Subdireccitn de
Geslion Ambiental de fa CRA — expide ef auto No, 00000984 de 2018 (Ver anexo G}, por medio
del cual se le hacen unos requerimientos a CSP COAT360 LTDA. El autc se le notificd
personalmente al representante legal de esta sociedad ef 31 de julio.

F. En dicho aclo adminisirativo que es el que actualmente se recurre, la CRA le exige a CSP
COAT360 LTDA que cumpla con las obligaciones de las que habla el auto No, 3817 de 2018, es
dacir, las mismas que anteriormente se referenciaron y que aclualmente se estan cumpliendo.

G. Este nuevo auto dispone lo sigufente:

" “Requerir a la SOCIEDAD CSP COAT 360 LTDA, con Nit. 800, 517.385-5 {...) de cumplimiento a los
siguientes requerimientos:

o [Debe presentaf af estudio isocinético de las fuentes fijas que posee la empresa, de acuerdo
con lo establecido en ef protocolo para el controt y vigitancia de contaminacion atmosférica
generada por fas fuenfes fijas, que posee fa empresa, por el tiempo vigente del permiso,
como son dos (2} chimeneas en el horno térmico N° (1), dos (2) chimeneas en el horno
térmico en el horno térmico (2), y dos (2) chimenea en la subestacion eléctrica, por el
término vigente del permisa.

« Debe determinar la UCA para cada fuente fija y para cada contaminante en las fuentes fijas
qgue posee la empresa CSP COAT 360 LTDA, de manera que establezca [a frecuencia de
medicién de emisiones atmosféricas para cada contaminante de acuerdo a lo exigido en ef
articuio 72 de la resolucidn 909 del 5 de junio def 2008 del MAVDT - MADS.

« Dehe radicar ante la Corporacion Auténoma Regional del Atlantico, (CRA)los estudios
realizados por la empresa.

H. Estps requ’erfm."enros no son apficables a CSP COAT360 LTDA puesto que las fuentes fijas a las
que se refiere, es decir, las dos chimeneas del fiorno térmico No.1, las dos chimeneas det horno
iérmico No.2, y las dos chimeneas de la subestacidn eléctrica, no son propiedad ni
responsabilidad de CSP COAT360 LTDA, sino de la sociedad CSP TUBO360 LTDA, que como
se difo en un principio es una socfedad distinta e independients.

I, Pareciera] que se cometié un eror en la nomenclatura de las razones sociales y que fos

' requerimientos de los que habia el auto No. 00000984 de 20178 iban dirigidos a CSP TUBO360"
LTDA y no a CSP COAT LTDA.

J. Para corroborar que las fuentes fijas a las que se refiere la parte resofutoria del auto No.
Q0000984 de 2018 son de la titularidad de CSP TUBQ360 LTDA basta con mirar la Resolucicn
N2QO166 dol 8 de abril de 2014, por medio de fa cual ta CRA autoriza la cesidn de los permisos
de emisiones almosféricas de fa empresa CORPAC STEEL DE COLOMBIA LTDA — que era la
anterior propietaria las chimeneas en cuestion — a la empresa CSP TUBQ360 LTDA que
actualmente es su titutar. Estos permisos fuerorc originalmente adquiridas por CORPAC STEEL
DE COLOMBIA LTDA por medio de la Resolucion N°00610 del 7 de octubre de 2013, y en esle
acto administrativo donde se referencian especificamente las fuentes fiias de las que habla el
aulo recurrido. ,

K. A propdsito de CSP TUBO360 LTDA, es necesario mencionar que esla sociedad cumple con los
requerimientos de los que habla ef auto No. 984 de 2018 tal y como se le hizo saber a fla CRA a
través de comunicado radicado en las oficinas de la Corporacion el 31 de julio de 2018 bajo fa
referencia “Nolificacion Entrega de Informe Téonico de Estudio de Evaluaciones de Emisiones
Atmosféricas por fuentes fijas para el afio 2018 de la empresa CSP TUBOQS36C LTDA" (Ver
anexos). Documents, &l cual se le anexaron los estudios isocinéticos de las fuentes fijas en
cuestién, asi como tambien sus raspetivos UCA.

L. Portodas estas razones expuestas, resufta evidente que ef auto No. 984 de 2018 es contrario a
ias normas en las que se funda y no tlene soporte facltico, y por lo fanto debe revocarse
inmediatamente.

ANEXQS:

A. Ceilificado de existencia y representacion legal de CSP COAT360 LTDA
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Copia simple del auto No. 00000381 de 14 de julio de 2015 expedido por fa CRA.

C. Copia simple del comunicado de CSP COAT360 LTDA que da respuesta a fos requerimienios det
aufo No. 00000391, que fue radicado el 21 de agosto de 2015, y que da cuenta de los delafles de
los procescs de granaliado y reveslimiento que realiza la sociedad.

D. Copia simple dei comunicado de CSP COAT360 LTDA que da respuesta a fos reguerimientos de!

. auto No. 00000391, que fue radicado ef 10 de agosto de 2015, en el cual se manifiesta que /as
fuentss fijas de la sociedad estén fuera de servicio desde el afio 20714.

E. Copia simple del comunicado de CSP COAT360 LTDA, radicado el 26 de mayo de 2017 en el
cual se remitie a fa CRA el informe de evaluacicn de emisiones atmosféricas por fuentes fijas de
esta compaifiia, realizado los dias 5,6,7 y 9 de diciembre de 2016 y 5 de enero de 2017.

F. Copia simpie del conceplo técnico de la Aerondutica Civil 4404-085-2012033406 que consiftuye
¢l estudio para la determinacion de la alfura de descarga de los ductos y chimeneas de TSP
COAT360 LTDA, que fue radicado el 21 de agosto de 2015 junto con ofras comunicaciones.

G. Copia simple dei acto administrativo recurrido, ef auto No. 00000864 de 2078, expedido por la
CRA la Subdireccitn de Gestion Ambiental de la CRA.

M. Copia simple del comunicado radicado en las oficinas de la Corporacion el 31 de julio de 2018

hajo fa referencia “Notificacion Enirega de Informe Técnico de Estudio de Evaluaciones de

Emisiones Atmosféricas por fuentas fijas para el afio 2018 de la empresa CSP TUBO360 LTDA’,

en donde se incluyen los estudios isocinéticos de fas fuentes fijas en cuestion, asi como también

sus respetivos UCA.”

PETICION.

Solicita se revogue ef Auto No. 00000984 deg 2018.

3- CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO
CRA.

¢

Del analisis de lo expuesto por el recurrente, esta entidad valord los argumentos considerando
los siguientes aspectos que se desarrollan en el Informe Técnico N° 1186 del 14 de septiembre
de 2018, el cual constituye el fundamenio técnico para resolver el caso de marras:

En primera instancia, la empresa CSP COAT 360 LTDA., aclara inicialmente dentro de los
fundamentos del recurso, que las sociedades CSP COAT380 LTDA {NIT 900517385-5), CSP
TUBO360 LTDA {900517378-3), CSP STEEL DE COLOMBIA LTDA (200174089-6) y STEEL
CITY LTDA {900481107-1), son sociedades diferentes e independientes, cada una con sus
propios objetos y obligaciones; que no deben confundirse entre ellas. Asi mismo se cita el auto
No: 00000391 del 14 de julio de 2015 y se da respuesta a cada requerimiento citando para cada
caso, los anexos correspondientes para demostrar el cumplimiento de dichos reguerimientos.
Lo anterior se aclara debido a que dentro del recurso, ia empresa CSP COAT 360 LTDA,
fundamenta que el Autoc No. 00984 del 11 de julio de 2018, notificado el dia 31 de julio de 2018,
el cual es citado textualmente en el recurso, se exige a CSP COAT 360 LTDA,, que cumpla con
las cbligaciones de las que habla el Auto No, 000391 del 14 de julic de 2015. No obstante, no
se evidencia gue estos requerimientos sean los mismos.

La empresa CSP COAT 380 LTDA., fundamenta que estos requerimientos no son aplicables a
esa empresa, puesto que las fuentes fijas a las que se refiere el acto administrativo recurrido,
no son propiedad ni responsabilidad de CSP COAT 360 LTDA, sino de la sociedad CSP TUBO
360 LTDA. Efectivamente tal como se fundamenta en el recurso, las fuentes fijas a las que se
refiere la parte dispositiva del auto No. 0984 de 2018, se encuentran incluidas en la Resolucion
No. 00166 del 8 de abril de 2014, por medio de Ia cual la C.R.A. autoriza fa cesidén de los
permisos de emisiones atmosféricas de la empresa CORPAC STEEL DE COLOMBIA LTDA a la
empresa CSP TUBQO 360 LTDA.

Adicionalmente tal como se evidencia en el Radicado No. 007598 del 21 de agosto de 2015, la
empresa CSP COAT 360 LTDA., da cuenta de los detalles de los procesos de granallado y

4
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revestimiento que realiza la sociedad, en adicién a las diferentes visitas de inspeccion técnica
realizadas por la C.R.A. donde queda en evidencia que al interior del proceso productivo de la
empresa CSP COAT 360 LTDA, no se realizan actividadesde tratamientos térmicos, ni 1a
utilizacion de hornos v en general de ningtn tipo -de combustible, siendo sus fuentes fijas de
emision de material particulado proveniente de las actividades de granallado y revestimiento de
tuberias, las Unicas fuentes fijas presentes en dicha empresa. Por consiguiente es técnicamente
procedente descartar el requerimiento contenido en la primera disposicion del Aute No. 00984
del 11 de julio de 2018:

« “Debe presentar el estudio isocinético de las fuentes fijas que posee la empresa, de
acuerdo con lo establecido en el protocolo para el control y vigilancia de contaminacion
atmosférica generada por las fuentes fijas, que posee la empresa, por el tiempo vigente
del permisc, como sen dos (2) chimeneas en el horno térmico N* (1), dos (2] chimeneas
en el homo térmico en el horno térmico (2), y dos (2) chimenea en la subestacion
eléetrica, por el término vigente del permisc.”

Sin embargo los qtr{Js dos requerimientos que establece la primera disposicién del Auto No.
00984 del 11 de julio de 2018, si hacen referencia a las fuentes fijas que posee la empresa C5P
COAT 360 LTDA, sstos requerimientos son:

s "Debe determirfar el UCA para cada fuente fija y para cada contaminante en fas fuentes

- fijas que posee la empresa CSP COAT 360 LTDA, de manera que eslablezca la
frecuencia de medicidon de ermisiones atmosféricas para cada contaminante de acuerdo
a lo exigido en el articulo 72 de la resolucion 908 del 5 de junio def 2008 del MAVDT —
MADS.

» Debe radicar ante la Corporacion Auténoma Regional def Atlantico, (CRA} los estudios
realizados por la empresa.”

Se evidencia adicionalimente que el Auto No. 000381 del 14 de julic de 2015, no requiere
determinar el UCA para cada fuente fija y para cada contaminante en las fuentes fijas que
posee la empresa CSP COAT 360 LTDA, de acuerdo a lo exigide en el articulo 72 de la
resolucion 809 del 5 de junio del 2008 del MAVDT — MADS. Por censigiignte queda claro que
es técnicamente procedente requerir a la empresa CSP COAT 380 LTDA, la determinacion del
UCA que permita establecer la frecuencia de mediclon de emisiones atmosféricas para cada
contaminante, tal como se ha establecido en la parte dispositiva del Auto No. 00984 def 11 de
julio de 2018, asi como la radicacion de los estudios realizados por la empresa ante la C.R.A.

4, CONCLUSIONES:

Es técnicamente procedente requerir a la empresa CSP COAT 360 LTDA, Ja determinacion del -
UCA que permita establecer la frecuencia de medicidn de emisicnes atmosféricas para cada
contaminante, tal como se ha establecido en la parte dispositiva del Auto No. 00984 del 11 de
julio de 2018, asi como la radicacion de ios estudios realizados por la empresa ante la C.R.A.

Asi las cosas, no es procedente revocar el Auto No. 00984 del 11 de julio de 2018 y por
consiguiente debe negarse la solicitud de revocatoria contenida en el Recurso de Reposicion,
preseniado por la empresa CSP COAT 360 ﬂTD_A ante esta Corporacién con Radicada No.
007587 del 15 de agosto de 2018, No obstante es procedente modificar el numeral primero de
la parte dispositiva del Auto No. 00984 dei 11 de julio de 2018, de manera que se descarte el
requarimiento que hace referencia a las fuentes fijas pertenecientes a la empresa CSP TUBO
360 LTDA.

DE LA DESICION A ADOPTAR/
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Tentendo en cuenta lo anterio?. esta Entidad considera pertinente no revocar el aclo recurrido,
no obstante en atencion a los argumentos expuestos por la recurrente esta Entidad considera
modificar el numeral primero de la parte dispositiva del Auto No. 00984 del 11 de julio de 2018,
quedando de la siguiente manera:

PRIMERQ: Requerir a la SOCIEDAD CSP COAT 360 LTDA, con NIT. 900.517.385-5, ubicada
en el Kilometro 7 Malambo — Atféntico, Via Caracoli, representada legalmente por el sefior
‘Néstor Eduardo Rodriguez Sénchez, o por quien haga sus veces, para que a paitir de la
ejetutoria del presente acto administrative de cumplimiento de manera inmediata a los
siguientes requerimientos:

1. “Determinar e UCA para cada fuente fija y para cada contaminante en las fuentes fijas
que posee la empresa CSP COAT 360 LTDA, de manera que establezca fa frecuencia
' de medicion de emisiones atmosféricas para cada contaminante de acuerdo a lo exigido
en ef articulo 72 de la resolucién 908 del 5 de junio del 2008 dei MAVDT — MADS.
2. Debe radicar ante la Entidad los estudios realizados por fa empresa.”

FUNDAMENTOS LLEGALES

Que el articulo 23 de la Ley 99 de 1983 define la naturaleza juridica de las Corporaciones
Auténomas Regionales como entes, “...encargados por ley de administrar, dentro del area de su
jurisdiccién, el medic ambiente y los recursos naturales renovables y propender por su
desarrollo sostenible, de conformidad con fas disposiciones legales y las politicas del Ministerio
del Medio Ambiente...”,

Que los numerales 9y 12 del articulo 31 de la ley 99 de 1993, enumera dentro de las funciones
de las Corporacionses Auténomas Regionales, “Ejercer funciones de evaluacion, conirol y
seguimiento ambiental relacionados con el usc de los recursos naturales renovabies., otorgar
concesiones, permisos, autorizaciones y licencias ambientales requeridas por la ley para el uso,
aprovechamienio o movilizacién de estos y el ambiente” -

Procedimiento del recurso de reposicién

£l procedimiento para la presentacion y resolucién de recursos contra los actos administrativos
se encuentra reglado en el Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo articulos 74 v siguientes, que particularmente respecto del recurso de reposicion
al tenor literat expresan:

“Articulo 74. Recursos contra los acios administrativos.- Por regla general, conlra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos: 1. El de reposicidn, ante quien expidio la decision
para que la aclare, modifique, adicione o revoque...”

A su vez, el articulo 76 y 77 del Codigo enunciado expresa: "Articulo 76. Oportunidad y
presentacion.- L.os recursos de reposicién y apelacién deberan interponerse por escrito en /a
diigencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
notificacion por avise, o al vencimiento del término de publicacién, segin el caso. Los recursos
contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que
se haya acudido ante el juez. Los recursos se presentardn ante el funcionario que dicto la
decision, salvo fo dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirios
podran presentarse ante ef procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene
recibirlos y tramitarios, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hublere lugar. £l
recurso de apelacién podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y
cuando proceda serd obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Las recursos de reposicion y de
guefa no seran obligatorios.
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Que el Articulo 77. Requisitos.- Por regla general los recursos se interpondrén por escrito gue
no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en fa actuacion.
iguaimente, podran presentarse por medios electrénicos. Los recursos deberan reunir, ademas,
los siguientes requisitas: 1. Interponerse deniro del plazo legal, por ef interesado o su
representante o apoderado debidamente constituido. 2. Sustentarse con expresién concreta de
jos motivos de inconformidad. 3. Solicitar y aportar las pruebas que Se pretende hacer valer. 4.
indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccidn electronica si desea ser
notificade por este medio. Solo los abogados en efercicio podran ser apoderados. Sioef
recurrente obra como agente oficioso, deberéd acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y
prastar la caucién que se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ralificara su
actuacién dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificacidn se haré efectiva la caucion
v se archivaré el expediente.

En sentencia del 17 de julio de 1991 la Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado hizo el siguiente pronunciamiento: “Si bien es cierto Ja
norma Que se deja transcrita agrega: "Y las (cuestiones) que aparezcan con motivo del recurso,
aungue no lo hayan sido antes”' no quiere eslo significar que a la administracion se le
concedan poderes oficioscs de revocatoria. No, el texto impone ofra interpretacion armonica y
sistemética; en &l se le da amplitud al recurrente para que con motivo del recurso pueda
plantear puntos nuevos no alegados durante el procedimiento de expedicion del acto inicial (o
definitive en la terminologia Resolucién No. 00731 Del 28 de junio de 2017 Hoja No. 5 de 8 “For
la cual se resuelve recurso de reposicion conira la Resolucion 400 del 11 de abrif de 2017 de
incisa final del articuio 50 ibidem); y se le permite a la administracién que estime o considere
puntos nuevos, siempre y cuando encajen en la drbita de fo pretendido por el recurrente.”

En este mismo sentido, en sentencia def 1 de junio de 2001 la Seccion Primera de la Sala de fo
Contencioso Administrative del Consejo de Estadc se pronuncio asi: "Por la misma razon,
estando en tramite la via gubernaliva, como es apenas obvio, la Administracion puede revisar
su actuacion y, si es el caso, modificaria, sin necesidad de consentimiento escrito y expreso del
afectado, pues el articulo 58, inciso 2° del C.C.A. le da amplias facultades para ello, cuando al
efecto prevé: “La decision resolverd todas las cuestiones que hayan sido planteadas y las que
aparezcan con motivo del recurso, aunque no lo hayan sido antes”. 2 De igual manera, fa
doclrina especializada sobre el tema, en concordancia con la interpretacion que al respecto ha
realizado el Consejo de Estado, ha reconocido que la autoridad administrativa esta obligada a
decidir schre las cuestiones que se hayan planteado con motivo def recurso, aun asi se trate de
cusstiones que no hayan surgido anteriormente:

“La. decision que pone fin a la via gubernativa debera ser motivada tanto en sus aspectos de
hecho como de derecho, lo mismo que en los de conveniencia si son del casc. Lo anterior se
reafirma en razén de que estamos frente a una nueva decision administrativa, que nc se aparte
formalmente de las producidas durante la etapa de la actuacién administrativa, De aqui gue el
legistador exija los mismos requisitos que para fa expedicion del primer acto, para e/ aclo final,
esto es, para el que resuelve la via gubernativa; en este sentido, abordara todas las cuestiones
que se hayan planteado y las que aparezcan con molive del recurso, aunque no lo hubieren
sido antes.” 3 Se destaca que de acuerdo con nuestra legisfacidn y doclrina existente, el
recurse de reposicién constituye un instrumento legal mediante ef cual la parte interesada tiene
la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que fa administracion
previa su evaluacion la confirme, aciare, modifigue o revoque. Es deber de Ja administracion
decidir en derecho el acto impugnado, habigndose ejercido en oportunidad legal el derecho de
contradiccion, que no solamente garantiza ef derecho de conocer las decisiones de fa
administracion sino también la oportunidad de controvertir por el medio de defensa aludido.

L.a Constitucion Politica de Colombia en su articulo 208, en relacién con los principios
orientadores manifiesta; "(...) La funcién administraliva esta al servicio de los inlereses
generales y se desarrolla con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia,
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economia, celeridad, imparcialidad v publicidad, mediante ia descentralizacion, la delegacién y la
descoricentracion de funciones.

Las autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el adecuado cumplimiento de los
fines def Estado. {...)"

De la modificacidon del acto administrativo

s
Que el Acto Administrativo, es la decision general 0 especial de una autoridad administrativa, en el
gjercicio de sus propias funciones, y que se refiere a derechos, deberes, e intereses, de las entidades
administrativas o de los particulares respecto de ellas.

En sentido amplio el acto administrativo s& aplica a toda clase de manifestacicnes de la actividad
de los sujetos de la administracién publica; v en el sentido estricto, comprende y abarca a las
"Manifestaciones de la voluntad del Estado para crear efectos juridicas”. El objeto de un acto
adriinistrativo debe ser cierto, licito y real, es decir identificable, verificable y cenforme a la ley,

Ademas comprende, las materlas que necesariamente forman parte del acto y sirven para
individualizario. En cuanto a sus requisitos, el objeto debe ser licito, cierto, posible y determinado. El
objeto no debe ser prohibido por orden normativo. Todo acto administrativo, necesariamente debe
responder a un fin determinado, ya sea, de interés general y tambien a aquellos intereses a los que
especificamente cada decision debe estar dirigida,

De acuerdo a lo anterior se deduce que la decisién de un acto se puede impugnar o se puede mantener,
asi mismo se puede modificar o revocar, produciéndose una situacion juridica distinta de la inicialmente
planteada, la cual, por lo mismo, adguiere independencia al igual que el acto que ia confiene.

Asl como la administracion puede bajo ciertos limites extinguir un acto por razones de conveniencia,
opoftunidad o mérito, asf mismo puede, con iguales limitacicnes, modificarlo v aclararlo por tales motivos,
En ef caso que nos ocupa se modifica y aclara, por razones de mérito.

En relacion con las situaciones en que se hace necesario efectuar la aclaracion y/o modlificacEOn de las
actuaciones administrativas, es indispensable remitirnos al respecto a lo establecido en la Ley 1437 del
2011.

En virtud del principio de eficacia /dispuesto en el Artfculo 3° de la Ley 1437 del 2011, |a administracian
tendra &n cuenta que los procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de oficio los obstaculos
puramente formales y evitando decisiones inhibitorias. Las nulidades que resulten de vicios de
procedimiento podran sanearse en cualquier tiempo (de oficio o) a peticion del interesado.

En merito de lo anterior,
' DISPONE

PRIMERO: MODIFICAR el articuio PRIMERO del Auto No. 00984 del 11 de julio de 2018, el cual
establece unos requerimientos a la sociedad CSP COAT 3680 LTDA, con NIT. 200.517.385-5, quedando
de la siguiente manera:

PRIMERO: Requerir a fa SOCIEDAD CSP COAT 360 LTDA, con NIT. 900.517.385-5, representada
legalmente por ef sefior Néstor Eduardo Rodriguez Sdnchez, o por quien haga sus veces, en el Kilémetro
7 Malambo — Aliantico, Via Caracoll, que a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo de
cumplimiento a ios siguientss requerimientos:
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1. “Determinar el UCA pata cada fuente fija y para cada contaminante en las fuentes fijfas que posee
fa empresa CSP COAT 360 LTDA, de manera gue eslablezca la frecuencia de medicién de
emisiones atmosféricas para cada contaminante de acuerdo a lo exigido en ef articulo 72 de ia
resolucion 909 del 5 de junio def 2008 del MAVDT — MADS, '

2. Debe radicar ante la Corporacion Auténoma Régional del Alléntico, (CRA) los estudios realizados
porla empresa.”

SEGUNDQ: Los demas apartes del Aute N°0000984 del 11 de julic de 2018, el cual establece unos
requerimientos a la sociedad CSP COAT 380 LTDA, cdn NIT. 900.517.385-5, quedan en firme.

TERCERO: El informe Técnico N° 1186 del 14 de septiembre de 2018, de la Subdireccién de Gestion
Ambiental de esta Entidad, constituye el fundamento técnico de presente proveido,

CUARTO: Notificar en debida forma el contenido dal presente auto al interesado o a su apoderado
debidamente constituido de conformidad con los articulos 67, 68, 69 de la Ley 1437 de 2011.

QUIhNTQ: Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno de acuerdo a lo sefialado en
la Ley 1437 del 2011,

Bado en Barranquilla, 1 l, MAR. 2019

SE Y CUMPLASE

LILIANAZAPATA GARRIDO
SUBD]RECTOjA GESTION AMBIENTAL

Exp: 0803-063
LT. 1186 14/08/2018
Elaboro: M.Garcla. Contratista/Odair Mejia Mendoza. Supervisor



